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 چکیده
الله جاوادی و اساتاد   ناشدنی است. آیتای تمامعلم دینی و تقابل آن با علم سکولار مسئله

می معاصار هساتند، در   مصباح، که از بزرگان حوزوی و اندیشمندان برجسته تمادن اسالا  
اناد. مقالاه   پردازی کردهنظریه حوزه چیستی و امکان علم دینی و تقابل آن با علم سکولار

هاای ایان دو اندیشامند در خصاوی معیاار دینای و       ای است میان دیادگاه حاضر مقایسه
رغم اخاتلال در تعریاو و معیاار    سکولار بودن علم. در این رهگذر هر یک از ایشان علی

کناد. ساکولار یاا    نی، تعریو و مصداق واحدی از علم سکولار ارائاه و تبیاین مای   علم دی
، ضددین وصو ذاتی علم نیست، بلکه وصفی است که باا در نظار گارفتن بساتر، فلسافه     

الله جاوادی علام را، کاه    کند. در این بین آیات فاعل و اهدال به یک علم انتساب پیدا می
دهد. اگر فاعل الهی و قائال باه   ر یک دوراهی قرار میحقیقتی الهی دارد، به اعتبار فاعل ب

عناصر فلسفه الهی باشاد، علماش دینای و اگار فاعال ملحاد و ضاددین باشاد، علماش          
گیرد. استاد مصباح علم را اگر استعداد و صلاحیت توصیو ارزشی الحادی/سکولار لقب می

، صرل تنافی نداشتن علام  آورد. دیدگاه اخیرداشته باشد، به ارزیابی دینی یا ضددینی درمی
 .داندبا دین، در تمام مراحل از مبانی تا مسائل و آثار آن، را در دینی بودن علم کافی می
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 مقدمه
حوزه بحث از یلم دینی در جامعه یلمی ما بسیار شاین است و اندیشمندان متعددی در 
رردازی تمدن ایرانی ا اسلامی در خصوب یلم دینی و رابوه یلم و دین بحث و نظریه 

. در این بین، آرای دو شخصیت فلسفی و حوزوی (8932)برای نمونه ر.ک: حسنی، اند کرده
کنایم  و  الله استاد مصباح ]که از این رس باا لقاا از ایشاان یااد مای     معاصر، یعنی آیت

از جهااات مختلااف حااائز اهمیاات اساات. هاار دوی ایشااان از  الله جااوادی آملاایآیاات
هاای  هاای یلمیاه هساتند و در دانشاگاه    های برجسته یلمی و فقاهتی حاوزه شخصیت

شوند. رأی و نظر ایشان یلاوه بار  نظر شمرده میداخلی و خارجی نیز محترم و صاحا
، اهمیتای  اهمیت یلمی، به جهت دفاع ایشان از دینداری سنتی و مرساوم در جامعاه ماا   

ترین فیلسوفان مسلمان معاصر هستند کاه در نظار   یابد. همچنین آن دو مهممضایف می
العاده برخوردارند. از این رو امید اسات کاه در   یموم اندیشمندان از دقت و تحلیل فوق

تری را یرراه کنناد؛ دیادگاهی کاه     رردازی، دیدگاه منسجم، معقول و دقیقهنگام نظریه
بسا اا چندباره داشاته باشاد. در یاین حاال ایشاان در      زسنجی اا چهارز  بازبینی و با

مسئله یلم دینی و تعار، و تقابل آن با یلم سکولار اا چنانکه خواهد آمد اا مورعی 
سخت و مغتنم دارند؛ بنابراین با توجه به نفوذ دیدگاه ایشاان در نازد دیگاران، بررسای     

 شمند و مهم خواهد بود.آرای ایشان و مقایسه آنها در مسئله حارر ارز
مقاله حارر نه در خصوب یلم دینی، بلکه درباره یلم سکولار بحث خواهد کارد.  

تاوان تلقای ساکولار از    اساساً آیا مای »ها آغاز کرد که شاید بتوان بحث را با این ررسش
ایان  «. توان به دینی یاا غیردینای توصایف کارد؟    آیا یلم یا یلوم را می»و « یلم داشت؟
ای است که بعضی متفکران را به واکنش و مخالفات جادی واداشاته اسات     لهخود مسئ
ها راسخ مثبت داده شود، ررسش مهم این خواهد . اگر به این ررسش(28: 8939)ر.ک: پایا، 
راس از راساخ   «. معیار و ملاک دینی خواندن یا غیر دینی دانستن یلم چیسات؟ »بود که 

نی یا رد دینی بودن یلم، ررساش دیگاری را   به این ررسش و تعیین معیارهایی برای دی
یا به تعبیری مولق یلم، موراوع بررسای ارزشای     ،آیا تمام یلوم»توان بازررسید: نیز می
طرف توان یلوم را در سه دسته دینی، غیر دینی و یلوم لابشرب یا بیگیرد یا میقرار می
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شدن یا دینی باودن  توان گفت تمام یلوم، موروع دینی در صورت دوم می«. جای داد؟
نیستند. البته رر وار  است که یافتن راسخ ررسش اخیر در رمن بحث دربااره ررساش   

آید. همچنین از ینوان و رویه بحث ظاهر است کاه هار دو دیادگاه    ریشین به دست می
مورد توصیف و ارزیابی در این مقاله به توصیف ارزشی یلم )به دینی و رددینی( باور 

سخن ایشان دربااره چگاونگی یلام دینای و چیساتی معیارهاای ایان         دارند؛ از این رو
کنایم و فقام باه قادر کفایات و      وصف است. به هر حال، از بحث یلم دینی یبور مای 

بار اسااس نظار    »احتیاج متعر، آن خواهیم شد. حاصل آنکه با ریگیری این مسئله کاه  
ی یلام باه دینای و    الله جوادی و استاد مصباح، چه معیارهایی برای توصیف ارزشا آیت

تلا  خواهیم کرد تا چیستی یلم « رددینی وجود دارد و نتایج این دو دیدگاه چیست؟
 سکولار را از منظر ایشان بازیابی، ارائه و مقایسه کنیم.

توان  مرات این بحث را چنین ترسیم کرد که اگر یلم ساکولار وجاود   در مقدمه می
جود دارد اا طبیعتاً حکومت و جامعاه دینای و   داشته باشد اا که بنا بر این دو دیدگاه و

توانند یاا نبایاد از چناین یلمای اساتفاده و آن را توصایه کنناد و مجُااز         یالمان آن نمی
بشمارند؛ چراکه استفاده از یلم راددین در تعاار، باا اهاداف و مباانی حااکمیتی و       

دارد. گاره   اجتمایی ایشان است. حال باید دید جامعه دینی با یلم سکولار چاه نسابتی  
باه هار شاکلی کاه باشاد ااا و        های فعلی جوامن با یلم ااا خوردن نیازها و ررورت

شاود؟  ماره دیگار    نبایستگی استفاده از یلم سکولار چگونه در این دو دیدگاه حل مای 
هاا  بحث در این باره آن است که در تعیین فرایند ساخت و تولید یلم دینای کاه مادت   

دان است، مسیر دستیابی به آن یلم نمایان خواهاد شاد.   وگوی اندیشمناست مورد گفت
رسد با راسخ به ررسش معیارشناسی توصیف ارزشی یلم، بتوان مسایر تولیاد   به نظر می

یلم دینی را هموارتر کرد. کوتاه آنکه برای بررسی و راسخ به این مسئله و ترسیم فوایاد  
ساکولار را از نظار بگاارانیم،     آن، تلا  خواهیم کرد اولاً معناشناسی یلم، یلم دینی و

 انیاً دیدگاه هر دو اندیشمند را بازبخوانیم و  الثاً این دو دیدگاه را با یکدیگر مقایساه و  
 نتایج مورد انتظار بحث را روشن کنیم.
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 . معناشناسی دینی یا سکولار بودن علم1
بته یلم ساکولار را  در گام اول این مقاله، باید معنایی از دینی بودن یلم یا یلم دینی و ال

یرره و بررسی کنیم. لازم است ابتدا توری  کوتاهی درباره یلام ارائاه شاود. از یلام     
( و یلاوم  Knowledge(، مولق آگاهی و دانستن )Trustشود: یقین )معانی متفاوتی اراده می

گیارد  . آنچه در مباحث یلم و دین مورد نزاع قرار می(2: 8903)سروش، ( Scienceتجربی )
مدیای مخالفان یلم دینی است، معنای اخیر است؛ هرچند موافقان گاه درباره یلم باه   و

کنند. در این مقاله نیز معنای اخیر را تحلیال  وگو میدو معنای نخست نیز بحث و گفت
و مقایسه خواهیم کرد. بنا بر معنای اخیر، یلم یعنی دساتاوردهای تجربای بشار کاه بار      

: 8903)سرروش،  آیند و با آزمون قابلیت ا باات دارناد   می های حسی به دستاساس یافته

آور و کاشف از واقن نیست و ممکن است تراکمای از  . یلم به این معنا لزوماً یقین(97ر2
ظنونی باشد که در حال حارر کارآمد و کامیابند. منظاور از کارآمادی یلام نیاز هماان      

 .(22ر89: 8937المرز، )چبینی است که در یلوم مندرج است قدرت تبیین و ریش
تار اشااره شاد، نظریاات     درباره چیستی یلم دینی سخن بسیار است و چنانکه ریش

؛ اماا باه صاورت خلاصاه در یاک      (8932)ر.ک: حسرنی،  متنویی در این بار وجود دارد 
یلم دینی یلمی است که سار  »توان گفت: بندی بر اساس لفظ و با ذهنیت ساده میجمن

بارداری و  و از این ملایمت و همراهی، هر دو طرف به دنبال بهرهسازگاری با دین دارد 
بارداری و  ناگفته ریدا است که در دوران معاصار ایان بهاره   «. ریشبرد اهداف خود هستند

انتفاع بیشتر در جانا دین اسات. باه یباارت دیگار، متادینان یاالم یاا یالماان دینای          
ناساازگاری و تعاار، باا دیان      کوشند تا در جهان معاصر که یلم و دانشمندان سرمی

دارند، این ناسازگاری را به تعامل و همکاری بدل کنند. برای این هادف موارح کاردن    
کوشاد یلام و دیان را در قلماروی     تر و خویرتری است که مای یلم دینی ادیای بزرگ

مشترک کنار هم آورد و بیشترین ارتباب و تلائم را میان آنها آشکار کند. شاهد بازرگ و  
طرفداران یلم دینی در حوزه تمدن اسلامی، کارنامه درخشان ظهور تمدن اسالامی  مهم 

دانشمندان موحاد و   کهقمری، است؛ زمانی 5تا  3در قرون نخستین اسلامی، یعنی قرن 
ای و هاای اندیشاه  مند به دین در ررتو تدین و ایمان اسلامی به بالاترین ریشارفت یلاقه
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و نصرر،   8912؛ نیرز ر.ک: وییتری،   81: 8937)گلشرنی،  تناد  یافیلمی در جهان اسلام دست می

جز دوران جدیاد و معاصار، بیشاترِ    . در این بین حتی کسانی معتقدند که اساساً به(8913
های ارورایی و مسیحی ر  داده نیز یلمی دینی باوده  های کهن و سرزمینآنچه در تمدن

هاا، دچاار یلام غیار دینای      نگر و تنها در دوره جدید است که به دلیل تغییر مبانی و 
. البته در طرف دیگر، مخالفاان یلام دینای بار     (99: 8932؛ قربانی، 0: 8937)گلشنی، ایم شده
توان توصیف هنجااری  ورزند و معتقدند نمینمایی و کارآمدی واقعی یلم ت کید میواقن

دهناد کاه   و ارزشی از قضایای یلمی ارائه کرد. ایشان با ذکر شواهدی تاریخی نشان می
های ایدئولوژیک از یلم، ریشرفت یلمای محصاور و   چگونه در قرون جدید بر ا ر تلقی

کند شده بود، حال آنکه واقعیت و کارآمدی یلم در نهایت راه خود را گشود و با برتری 
های ایدئولوژیک و توصیفگران ارزشی یلم، ایشان را از صحنه خارج سااخت  بر اندیشه

. به هر روی، سخن در بار تعریف یلم دینی و جدال دربااره امکاان   (22ر10: 8939)پایا، 
گفتاه را محاور قارار    آن بسیار است و ما تنها به اقتضای بحاث خاویش تعریاف رایش    

 دهیم.می
حال که به معنای اولیه و تقریباً مورد اتفاق از یلم دینی دست یافتیم، سازاوار اسات   

تر با تعبیر یلام  مقابل یلم دینی را ریش در خصوب نقوه مقابل آن نیز بحث کنیم. نقوه
غیردینی آوردیم؛ اما توری  خواهیم داد که از میان تعابیر مختلف، تعبیار یلام ساکولار    

( Secularismشایستگی کافی برای تقابل اصولاحی با یلام دینای را دارد. سکولاریسام )   
است که در اصال  ( گرفته شده Seculumواژه انگلیسی است و از ریشه لاتینی سکیولوم )

به معنای نژاد، نسل و مواردی از این دست است که بعد در معنای دنیا یا جهان باه کاار   
رفته است. در فارسی اصولاحاتی نظیر دنیاررستی، دنیااگروی، اصاالت اماور دنیاوی و     

یرفای  اند. برایان ویلساون در کتاار   جدایی دین از دنیا را معادل سکولاریسم قرار داده
زدایای را بارای سکولاریسام باه کاار      گرایی و تقدسگرایی، یرفغیر دینمعنای  شدن
هاای  گریزی را از ویژگیستیزی و دینو کلایتون کراکت دین (28: 8900)ویلسون، برد می

(. باا ایان حساار، تقابال واژگاانی      Crockett, 2001: 564شامارد ) واژه سکولاریسام مای  
ظار نیست، بلکه چنانکه بعضی از معاصران نیز تنها دور از انتاصولاح دینی و سکولار نه
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اند، تقابلی وار  و رایرفتنی است. کوتاه ساخن آنکاه واژه ساکولار یاک     استفاده کرده
اصولاح خنثا نیست، بلکه آبستن معنای ردیت و تقابل با دین است؛ چه در میان ماا و  

ر این مقال همان یلام  رژوهان غربی. بنابراین مراد ما از یلم سکولار دچه در ادبیات دین
غیر دینی است و چنانکه روشن خواهد شد، دو اندیشمند مورد بحث ما نیز همین معناا  

)ر.ک: اناد  اند و از این اصولاح در معنای ردیت استفاده کردهاز سکولاریسم را رایرفته

 .(1: 8937گلشنی، 
هاای  وناه رسد مقصود از یلم فقم یلوم تجربی نیست، بلکه یلام تماام گ  به نظر می

آور چهارگانه یلوم اا تجربی، نیمه تجریدی، تجریدی و نار اا را در صورتی که یقاین 
ای در سااحت  گیرد و در کنار نقل، حائز منزلت ویاژه یا موجا طم نینه شوند، در بر می

توانست یک معنای خنثا و مستقل داشاته  . یلم می(21: 8913)جوادی، شود شناسی میدین
سیاری از اندیشمندان داخلی اصرار دارناد، نااگزیر از راایرفتن جاناا     باشد و چنانکه ب

رساد یلام   ای ریش رفت که به نظر میدین یا یلیه دین نباشد؛ ولی ظاهر بحث به گونه
بر یک دوراهی است و از همین آغاز باید مورن خود را مشخص کند. از ایان رو ایان   

ر، و نظری، هناوز، ناداریم و ساکوت    بینیم که ما درباره این مولا فتاکر را لازم می
گانه )یلم دینی، یلام غیردینای، یلام    کنیم. بنابراین فارغ از اینکه تصویری سهاختیار می

رددین( یا دوگانه )یلم دینی و یلم غیردینی( از یلم را انتخاار کنایم، ایان بحاث را     
 ی کنیم.گفته بررسکنیم این دو تصویر را در دو متفکر ریشبریم و سعی میریش می

 «علم دینی و الحادی»الله جوادی آملی و . آیت2
الله جوادی مقالات متنوع و فراوانی تدوین و ارائه شده اسات؛ از ایان   درباره نظریه آیت

رو قصد نداریم این دیدگاه را به تفصیل توری  دهیم، بلکه در حدی که بتاوانیم بحاث   
)ر.ک: کنایم  ن دیادگاه را تشاری  مای   خود را روشن و نتایج مورد نظر را تحلیل کنیم، ای

الله جوادی در یک نگاه کلی بحث از یلام دینای را در منظوماه    . آیت(809: 8932حسنی، 
دهد و آن را مترتا بر شناخت یالَم و ا بات خداوناد متعاال   شناسی خود قرار میهستی
همه چیز از داند. وقتی دانستیم که در رأس یالَم خدای یالِم و حکیمی قرار دارد که می
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توانیم نتیجه بگیاریم کاه قاوای مختلاف     شود، میگیرد و به او رهنمون میاو نشئت می
شاوند نیاز از   معرفتی که در اختیار بشر قرار گرفته و حقایقی که با این قاوا کشاف مای   

اند. بنابراین نباید این ابزار و آن متعلَاق کشاف،   همان منش  واحد حکیم سرچشمه گرفته
هاای  هاای هار ابازار جلاوه    لی با هم داشته باشند، بلکه در نهایات یافتاه  تعار، و تقاب

دهند. از همین رو ایشان ت کیاد دارد  مختلف یا ابعاد متنوع یک حقیقت را به ما نشان می
اناد.  یابند؛ چراکه آنها دو روی یاک ساکه  گاه با یکدیگر تعار، نمیکه یلم و دین هیچ

رسولان به انسان ابلاغ شده است و یلم تفسایر  دین قول خدا است و از طریق وحی بر 
الر::  8911)جروادی،  آورد فعل خدا است که بشر با ابزار یقل تجربی آن را به دسات مای  

 . (8/837ب: 8911؛ جوادی، 227
تا اینجا تصویری کلان از یلم در اختیار داریم کاه اولاً و اصاالتاً ارزشامند اسات و     

آور اسات و کاار    نماا و یقاین  د؛  انیاً ذاتااً واقان  شوای بد یا منفی نمیمتصف به جنبه
نمایی تام است، نه کارآمدی؛  الثاً چون این یلم را تفسیر فعال الهای و از منشا     حقیقت

گیرد. با این حسار باه نظار   واحد حکیم دانستیم، دینی است و در مقابل دین قرار نمی
در ایان دیادگاه    ،دارد رسد طرح بحث یلم سکولار، کاه قایادتاً باار ارزشای منفای     می

جایگاهی ندارد اا چنانکه از بعضی یبارات این اندیشمند معاصر نیز این مهام دریافات   
اا و مقصود از یلم فقم یلوم تجربی نیست، بلکه یلم تماام   (13: 8913)جوادی،  شودمی
های چهارگانه یلوم اا تجربی، نیمه تجریدی، تجریدی و نار اا را در صورتی که گونه
ای در گیرد و در کنار نقل، حائز منزلت ویاژه آور یا موجا طم نینه شوند، در بر مینیقی

 . (21: 8913)جوادی، شود شناسی میساحت دین
سخن به « خلقت»وگو دارد و هرگز از گفت« طبیعت»آن که در یلوم تجربی دائماً از 

رد و رسور این هجَار  رنداآورد، قرآن را کاملاً از ساحت دانش تجربی جدا میمیان نمی
ممتد، سبا سرایت سانحه تلخ سکولاریسم از یلم به یالِم اسات. او معتقاد اسات کاه     

کند؛ یکی از ناحیه تزکیه نفوس و ا ااره دفاائن   قرآن حکیم از دو منظر سکولارزدایی می
یقول که سرمایه فجور و تقوا را با الهام الهی به همراه دارند و دیگاری از ناحیاه تبیاین    

«. نظام داخلای »و « مبدأ غایی»، «مبدأ فایلی»گانه مثلث میمون ت و تعلیم ارلاع سهخلق
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البته قرآن یلوم تجربی را مانند یلم اصول فقه، حقوق و فقه به صورت قانونی کلی ارائه 
کند و یقل برهانی )ایم از تجربی و تجریدی( را مانند نقل معتبر، کاشف از فعال یاا   می

های تجربای  و با این رو ، سکولاریسم را در آغاز از حریم دانشداند قول خداوند می
 .(2/812: 8912)جوادی،  زدایدمی

شامارند در نظار   رویم. اگر آنچه را اماروز یلام مای   با این مقدمه به سراغ بحث می
بیاوریم، تمام آنچه در یالَم و طبیعت وجود دارد و آنها را از طریق مشاهده و تجربه یاا  

آوریم، گزار  و تفسیری از فعل رروردگار است کاه باا یقال    ه دست مینظر و تعقل ب
آید؛ از هماین رو دانشامندان را کاشافان و مفساران فعال خداوناد       تجربی به دست می

شود. حقیقت دانند. یلم نیز متصف به دوگانه دینی و غیر دینی یا الهی و الحادی نمیمی
را به معنای مقابل و رد متصف کارد.  توان آن یلم یک چیز است که ارز  دارد و نمی

افزاید که بر اساس آن، یلام الهای و الحاادی    الله جوادی قیدی را به بحث خود میآیت
شود. رمز چنین اتصافی در چیست؟ چگونه و به چه ایتباری یلم را گااهی الهای و   می

اباد و  یدانیم؟ رمز آن نه در یلم، بلکه در یالمی است کاه یلام را مای   گاهی الحادی می
کند. اگر یالمی با ینایت و توجه به وجود و ا بات خدا تحقیق طبیعی خاود را  تقریر می

به سرانجام برساند و حاکمیت الهی را بدایرد، یلام و تحقیاق او الهای اسات و اگار در      
بساا منکار آن باشاد، نتیجاه     تحقیق خود توجهی به منش  یالَم و یلم نداشته باشد و چه

خوانیم؛ با واقن است، یلم به دست آمده برای وی را الحادی می تحقیقش اگرچه موابق
 چون در فضای الحادی رقم خورده است. 

های یلم، گااهی فایال و دارناده    گیری، فلسفه و بنیاندر این دیدگاه گاهی منش  شکل
یلم و گاهی اهداف و غایاتی که دارندگان آن یلم دارند معیار الهی و الحادی باودن یلام   

توان گفت ماهیت یلم یگاناه و ارزشامند اسات و    شوند. در تمام این موارد میمی دانسته
توصیف دوگانه در آن راه ندارد؛ ولی اگر این یلم اولاً در بستر الهای و مبتنای بار فلسافه     
الهی و  انیاً در دست یا به دست الهیان باشد، یلم الهی است و اگر در بستر الحاد و متکای  

)جروادی،  شد، در دست یا به دست ملحدان باشد، یلام الحاادی اسات    به فلسفه الحادی با

. بنابراین الحادی بودن یلم یک توصیف  انوی و به ایتبار حاملان آن یلم است (13 :8913
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الله جاوادی در اداماه در تورای  یلام     که از ایشان به محمول سرایت یافتاه اسات. آیات   
خلقت، وابستگی و مراجعت مخلوق به  الحادی به حاف ادبیات و یناصر دینی نظیر خدا،

ترین شاخصه یلم ؛ از همین رو مهم(828 :8913)جوادی، کند خالق در یلم معاصر اشاره می
)جروادی،  الحادی، حاف خدا، به ینوان یلت فایلی و یلت غایی، از معادلات یلمی است 

نظار  بیشاتر صارف   . ایشان در تبیین دیدگاه خود از تشری (2/812: 8912؛ جوادی، 822: 8913
کند. البته ریدا است که وقتی خدا و رای نقال معتبار را نیاز باه مااجرای یلمای دینای        می

تاوجهی باه نقال معتبار و ماواردی از ایان دسات را نیاز باه          بسا بتاوان بای  بگشایند، چه
رساد باا بیاان اخیار،     . به نظار مای  (802و  21: 8910)جوادی، های یلم الحادی افزود ویژگی

توانناد  یابد، ولی چنانکاه دانشامندان مای   تری میه الحادی موروییت جدیوصف یلم ب
کند، آنچه یناصار یلام الحاادی دانساته     الله نیز در تعابیر استفاده میدفاع کنند و خود آیت
گردد، نه باه خاود یلام. بناابراین ماا      های یلم بازمیتر به فلسفه و بنیانشد، بیشتر و ریش

 .(829: 8913)جوادی، روییم ک حقیقت ارزشمند روبههمچنان با یلم به ینوان ی
تاکر این نکته لازم است که در اینجا یک ارورار و مسامحه در تعبیر داریم. آنچاه  

گفتاه ماا یلام ساکولار نامیاده      الله یلم الحادی شمرده است، بنا بار تعریاف رایش   آیت
طرف و خنثاا کاه   یخواند، یعنی یلم بشود؛ رمن اینکه ایشان آنچه یلم سکولار میمی

نسبتی با دین ندارد، را اساساً منکر است و معتقد باه وجاود آن نیسات، حاال آنکاه در      
سکولار به همان معنای ردیت باا دیان    ،اللهمعناشناسی ما و البته گاهی در یبارات آیت

: 8912و جروادی،   21ج: 8911برا جروادی،    823: 8913)مقایسره کنیرد جروادی،    به کار رفته است 

گانه یلم غلام اسات و   الله، ترسیم سهکنیم که بنا بر نظر آیت. بنابراین تصری  می(2/812
 ایشان به تصویر دوگانه و کاملاً ایدئولوژیک از یلم نظر دارد.

یادآوری این نکته خالی از لوف نیست که در نظر ایشان، یلام و دیان هار دو بایاد     
ایم یلم یا دیان نیسات، بلکاه    که یافتهیقینی باشند و اگر از یقین فروکاسته شود، مولبی 

ای از ظنون و شکیات است که نباید یلم یا دین دانسته شاوند. از هماین   نهایتاً مجمویه
نماا هساتند،   شوند و متعار،رو بسیاری از آنچه در دنیای امروز یلم یا دین قلمداد می

ماها را نیز باا توجاه   نشود این یلمنمایانند. حال آیا میتعار، واقعی دین و یلم را نمی



 نامه امامیه، سال پنجم، شماره نهم/ پژوهش 06

رسد جاوار  بندی کرد؟ به نظر میبه بستر تولید و استفاده از آنها به الهی و الحادی طبقه
شناسی یلم یاا  بندی و تقسیم به الهی و الحادی در ماهیتمثبت است؛ چون ملاک طبقه

اس ابزار رسیدن به یلم نبود، بلکه در بستر، فایل، فلسفه و هدفی بود که آن یلم بر اسا 
گرفت. بنابراین منعی نیست که این ظنون متراکم را نیز باه الهای و الحاادی    آن شکل می

دانیم، معمول دانشمندان اصاراری بار   تقسیم کنیم.  مره این تاکر آن است که چنانکه می
الله ندارند، ولی باا توجاه باه ادلاه خاود آن را      یقینی بودن یلم به معنای مورد نظر آیت

دانناد. از آنجاا کاه محال بحاث و مناقشاه       یری، بایسته و حجات مای  ارزشمند و به تعب
، (807: 8911؛ براربور،  89: 8937)چرالمرز،  معاصران همین یلوم تجربی با این اوصاف است 

شده در این ظاهر تعویلتوانیم آنها را نیز الهی و الحادی یا سکولار بدانیم و مناقشه بهمی
 دیدگاه را بازبیابیم.
الله جوادی، یلم یا به تعبیر دقیق، یلوم تجربی اگر در که از منظر آیتنتیجه سخن آن

بستر غیر دینی و بر مبانی و فلسفه غیر دینی شکل بگیرد یا در خدمت اهداف غیر دینی 
باشد، الحادی یا سکولار است و در نظر یالمان و یااقلان اماری نکوهیاده باه حساار      

تنهاا مفیاد یقاین    ای از ظنون متراکم باشند، ناه آید. این یلوم تجربی تا وقتی مجمویهمی
شوند و نباید بر دینی بودن یا دینی کردن آنهاا اصارار   نیستند، بلکه دینی هم قلمداد نمی

داشت اا هرچند فایل و اهداف آنها در بستر دینی شکل گرفته باشد اا بلکاه نهایتااً در   
الله نماا خواناد. البتاه آیات    نتوان آنها را دیگیری آنها در چنین بستری، میصورت شکل

برای خروج از این ورعیت و دستیابی به یلوم تجربی دینی، ابتنای این یلاوم بار رایاه    
؛ (822، 828: 8913)جروادی،  کناد  شناسی الهی و یقلانی دقیق را ریشنهاد میفلسفه و رو 

سم گرفتاار  بنا بر این دیدگاه، اگر چنین راهکاری را برنگزینیم، همچنان در دام سکولاری
 خواهیم بود.

 «علم دینی و سکولار»الله )استاد( مصباح یزدی و . آیت3

های اساتاد مصاباح را در ایان    ینوان کتابی است که نظریات و دیدگاه رابوه یلم و دین
دار حوزه به تفصیل بازبینی و بررسی کرده است. یالاوه بار آن، چناد مقالاه نیاز یهاده      
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این دیدگاه بعد از بحثی مبسوب در مورد نُه معنایی که از  اند. درتفصیل این دیدگاه شده
اگار یلمای در   »شاود:  رسد، یلم دینی چنین تعریف مای اصولاح یلم دینی به ذهن می

تواناد دینای یاا راد دینای تلقای       موروع، مسائل و هدفش با دین ارتباب ریدا کند، می
روییم. ابتادا بایاد   یلم روبه گانه ازبه یبارت دیگر، در این دیدگاه با تصویری سه«. شود

ببینیم یلم ریشِ روی ما صلاحیت بحث ارزشی و اتصاف به دینی را دارد یا ناه، سادس   
کنایم.  در مرحله دوم اگر یلم صلاحیت و استعداد داشت، آن را بررسی و توصایف مای  

برای نوع اول از یلم، یلمی همچون ریاریات را در نظر بگیرید که مساائل، موراوع و   
بارد؛ بناابراین اساسااً    فارغ از جنبه ارزشی و نسبت با دین، اهدافش را ریش میروشش 

 گااری دینی ندارد.  سنجی و ارز صلاحیت و استعداد نسبت
توانند نسبت و نقشی را بینیم که میوقتی جنبه ارزشی مد نظر ما باشد، یلومی را می

اندن یک یلم موروییت در این خصوب ایفا کنند؛ اینجا است که دینی یا رددینی خو
رو شدیم، با چاه مالاک و معیااری آنهاا را     یابد. حال که با چنین یلوم مستعدی روبهمی

دهد که اگر مسائل این یلوم با دین در تعار، نباشاند،  دانیم؟ استاد توری  میدینی می
تواند دینی تلقی شود، هرچند مستخرج از دین نباشد. به یبارت دیگر، نیازی نیسات  می
ه یلم مورد بحث مثلًا از طریق مناابن دینای باه دسات آماده باشاد؛ بناابراین صارف         ک

مخالفت و تعار، نداشتن برای دینی بودن کافی است، ولی به محض تعار، با دیان،  
. از آنجاا کاه   (271: 8939)مصربا،،  شاوند  این یلوم وارد مسیر تقابل و ردیت با دین می

او  شاود، در ایان دیادگاه باه تفصایل دربااره       فرایند تعار، باید به دقت موالعه و ک
 شود.جزئیات این تعار، بحث می
گردیم؛ یلم سکولار چیست؟ بر اسااس نظار اساتاد، اولاً    حال به ررسش خود بازمی

گیاری  سکولار مرادف با همان معنای رددینی است و  انیااً یلمای کاه قابلیات موران     
گیارد را  اف و غیرهمسو با دین میارزشی در مفاد و یناصر خود را دارد و مورعی ناص

توان یلم سکولار دانست. بر اساس این نگااه، از آنجاا کاه هادف و موراوع یلاوم       می
ویژه یلومی چون فیزیک، شیمی و رزشکی، با دین یکسان نیست ااا اگرچاه   تجربی، به

شوند اا باید با توجه به تفکیک حوزه هر کدام از ایان یلاوم   گاهی در مسائل همراه می



 نامه امامیه، سال پنجم، شماره نهم/ پژوهش 08

دین، درباره آنها داوری کرد. از همین رو بحث و چالش چندانی میاان دیان و یلاوم     از
ای، نظیار یلاوم انساانی کاه محال اصالی چاالش و        تجربی نیست؛ اما در یلوم توصایه 

های بین یلم دینی و یلم سکولارند، ملاک ابتناای غلام ایان یلاوم بار مباادی و       تنش
. به ایتقاد استاد، باید (282رر 287: 8939با،، )مص های فلسفی رددینی و سکولار استبنیان

های یلمی سکولار بیارون  ها و محیماز آنچه از یلوم انسانی غرر یا از فضای دانشگاه
ورز های دینای نامهرباان، بلکاه کیناه    آید، چون ابتنای بر فلسفه الهی ندارد و با آموزهمی

هاای دیان   توجهی به آموزهبی توزی با دین واست، اجتنار کرد. همین نامهربانی و کینه
 .(2/10: 8912)مصبا،، سبا سکولار بودن آن یلوم است 
مقدماتی دربااره چیساتی یلام و دیان آماده اسات.        ،ناگفته نماند که در این دیدگاه

مورن و نظر استاد در بازشناسی معنا و ماهیت هر یک از اصولاحات یلم، دین و یلام  
روییم و تمام این اصولاحات معانی مختلفای  روبهدینی آن است که با یک مسئله زبانی 

اند. در نهایت، معنایی که استاد از یلم، دیان و  دارند که به نحو اشتراک لفظی ورن شده
اناد و دیدگاهشاان را بار اسااس آن تقریار کاردیم       یلم دینی در این بحث انتخار کرده

یان رو از اطالاه کالام در    موافق آنی است که در مقدمه معناشناسی این مقاله گفتیم؛ از ا
 کنیم.ررهیزیم و در ادامه مقایسه دو دیدگاه را مورح میاین بار می

 الله جوادی آملی با دیدگاه استاد مصباح یزدی. مقایسه دیدگاه آیت4

هر دو اندیشمند معاصر با ایده یلم دینی موافقند و هر دو از یلم سکولار یاا یلام راد    
هر دو معتقدند که توصیف ارزشی یلم ممکان، بلکاه لازم   اند. دین سخن به میان آورده

اند. بخش قابل توجهی از انتقادات هار دو  است و توریحات گاه بلندی در این باره داده
. 1های غربی، ملازم رایر  سه مولا است: آنان یلیه سکولاریسم، جوامن و حکومت

گزینای از یلام   دوری. ررورت طرد و 3. لزوم بازشناسی آن و 2وجود یلم رد دینی؛ 
. در تقابال باا یلام    (99: 8910؛ جروادی،  8/23: 8912)مصربا،،  سکولار در جامعه دیناداران  

رفات  گیرد که بنا بر هر دو دیدگاه، راه برونسکولار یا یلم رد دین، یلم دینی قرار می
 از چالش یلوم سکولار در جوامن کنونی بشری است.  



 93/  یآمل یجواد ال ل تیاستاد مصباح و آ دگاهیآن در د یارهایو مع ینیعلم سکولار و علم د یستیچ

رغام اتفااق   یدگاه آمد روشن است کاه یلای  از توری  کوتاهی که در توصیف دو د
نظر در کلیات ذکر شده، اختلاف دیدگاه در جزئیات یا همان مسئله مورد بحاث، یعنای   

نماید، اما ملاک و معیار یلم دینی و رد دینی، وجود دارد؛ اختلافی که ابتدا کوچک می
 تر است.تر و بزرگدهد که قدری مهمها نشان میبررسی لوازم و مصادیق دیدگاه

الله جوادی معیار یلم دینی و سکولار یبارت بود از الهی بودن فایال و  در دیدگاه آیت
کاشف یلم، فلسفه و مبانی رشتوانه یلم، هدف و غایت یلم. البته در این باین معیاار دوم،   

نمود. با ایان حساار   یعنی ابتنای یلم بر فلسفه و مبانی الهی، معیار اصلی و رکن تمایز می
توانست تحات ساایه یکای از آن    شدیم که یلم میرو میفلسفه الهی و الحادی روبه با دو

ناقضای  ای در تقابال کامال باا یکدیگرناد و ت    دو آرام گیرد. این دو فلسفه و بنیان اندیشاه 
در مقابال و در  « خادا هسات  »در بنیاان اندیشاه الهای گازاره      آشکار دارند. یادآوری آنکه

گیرد. بنابراین ما خارج از دو یلم الهای و الحاادی،   قرار می الحادی« خدا نیست»تناقض با 
طرف نداریم. در این دیدگاه مورن شکاکیت اا مورد سوم، یعنی یلم خنثا، لابشارب یا بی

گیرد. تاکر دیگر آنکاه  که اتفاقاً در فضای یلم بسیار جریان دارد اا در جبهه الحاد قرار می
با دین ردیت تام دارد. در این تصاویر ذات یلام   یلم الحادی همان یلم سکولار است و 

گفتاه، وصاف الهای و الحاادی     یگانه و نیکو است، ولی با توجه به همان معیارهای رایش 
یار، آن شده است. در مقابل، استاد مصاباح معیاار دینای باودن یلام را اولاً در امکاان       

لاک دینی شادن یاا    انیاً همراهی و همسویی یلم با دین را م ،توصیف ارزشی یلم شمرده
یاباد یاا باه تعبیار     داند. در این تصویر، یلم ماهیتی سه وجهای مای  دینی خواندن یلم می

روییم که در نهایت با در نظر گرفتن یاوار،، ساه ناوع    تر، با دو ماهیت از یلم روبهدقیق
ااری دینی است، یلم موافاق  گطرف که فاقد ارز یلم خواهیم داشت؛ یلم لابشرب و بی

شود و یلم مخالف دین که همان یلم سکولار اسات.  یم دین که یلم دینی نامیده میو ملا
در تصویر استاد از یلم، رس از استعدادسنجی یلم، همسویی منابن، مبانی، رو ، مساائل،  

رسد در ایان  اهداف و نتایج یلم با دین معیار دینی شدن یلم دانسته شده است. به نظر می
یاک ترجیحای   ر شده به یاک میازان موراوییت دارناد و هایچ     مرحله تمام معیارهای ذک

نخواهند داشت. توری  آنکه در این دیدگاه، بایساته اسات کاه در تماام مراحال یلام، از       
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مبانی تا نتایج، یدم مخالفت با دین احراز شود. تاکر آنکه صرف مخالفت نداشتن باا دیان   
 کند.در دینی دانستن این نوع از یلوم کفایت می

دیگر، اختلاف در معناشناسی یلم و رویکردی اسات کاه از هماین زاویاه     اختلاف 
الله، یلم باه معناای   متوجه یلم دینی و به دنبال آن، یلم سکولار شده است. در نظر آیت

یقین است )یقین مستفاد از یقل(؛ معنایی که در نزاع یلم و دین و یلام دینای محااور    
گوید و از همین نمایی یقین سخن میواقنوگو نیست. ایشان از ارز  ذاتی یلم و گفت

شامرد. در مقابال،   رو یلم را ذاتاً الهی و نیکو و اوصاف دینی و سکولار را یارری مای 
تری از اصولاح یلم دارد. در نظریه ایشان، یلم به معنای مصاول   دلانهاستاد استفاده هم

سانجش نسابت   تر است. از همین رو وقتی درصادد  یلوم که مورد بحث است، نزدیک
یابیم، حال آنکاه در  طرف و لابشرب مییلوم با دین هستیم، یلومی نظیر ریاریات را بی

الله، این یلم ذاتااً الهای اسات کاه گااه در دسات الهیاان و گااه در دسات          دیدگاه آیت
جاایی فایال، وصاف آن تغییار     تبن همین جاباه شود و بهگرایان دست به دست میماده
اناد،  الله بیااوریم، یلاومی کاه یقینای    ن معنای یلم را طبق نظر آیتیابد. حال اگر همامی

همچون ریاریات، الهی قلمداد خواهند شد؛ ولی اگر آن یلاوم، ظناون متاراکم باشاند،     
گاااری دینای   های یلوم تجربای، فاقاد صالاحیت بارای ارز     همچون بعضی از یافته

 خواهند بود. 
ایام و آن  ر هر دو رأی باه دسات آورده  رسد یک مشابهت دیگر دتا اینجا به نظر می

توان یلوم تجربی ظنی را به ایتبار فایل یا یلم خنثا است؛ اما با در نظر گرفتن اینکه می
توان آنها را نیز یلم سکولار به حساار آورد.  بینی حاکم بر آنها بازتحلیل کرد، میجهان

رد اخیار از یلاوم،   حاصل آنکه هر دو اندیشمند به جریان داشتن وصف سکولار در ماو 
یعنی یلم به معنای رایج، معتقدند. ایشان اگرچه قرائت واحدی از یلم دینی باه دسات   

بنادی آن ندارناد،   دهند و تعریف و رویکرد واحادی باه معناشناسای یلام و طبقاه     نمی
دهند. هر دو معتقدند یلاوم تجربای،   تعریف و مصادیق یکسانی از یلم سکولار ارائه می

نسانی رایاج و باه اصاولاح غربای یاا ماادی کاه از مباانی غیرالهای          خصوب یلوم ابه
 اند.اند، سکولار و رد دینیسرچشمه گرفته
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توان مسیر دستیابی باه یلام دینای در دو    بر اساس نقوه اختلافی که روشن شد، می
الله جوادی، رایر  بنیان اندیشاه الهای   دیدگاه را چنین بازسازی کرد: بنا بر دیدگاه آیت

ر فلسفه الهی برای دینی شدن یلم کافی است. مسیری کاه در ظااهر امار آساان     و یناص
الله در این بحث اا نظیر نحوه رسد با توجه به سایر مبانی آیتنماید؛ ولی به نظر مینمی

جمن و رفن تعار، ادله نقلی و یلوم تجربی رایج اا چندان هم دشوار نباشد. اگر ایان  
اوران قرار دهیم و یناصر الهای را در چاارچور کلای    یلوم را در دست مؤمنان و خداب

یلوم بگنجانیم، این یلوم دینی خواهند بود. در مقابل، استاد مصاباح کاه یادم تعاار،     
ظاهر ساده و ساهلی را  کرد، سخن بهاین یلوم با دین را معیار دینی بودن آنها قلمداد می

رت بگیارد. بناا بار ایان     بیان کرده است، حال آنکه در یمل باید کاری بس دشوار صاو 
ای گرفته تاا رو ،  های اندیشهدیدگاه، باید در تمام مراحل یک یلم اا از مبانی و بنیان

منابن، مسائل و اهداف اا تنافی نداشتن یلم و دین را بررسی و داوری کنیم. طبیعتاً طی 
 تمام این مراحل نیازمند زمان و دقت فراوانی است.

 بندیجمع
الله جوادی و استاد مصباح نشاان داد کاه اگرچاه دو دیادگاه در     ی آیتهامقایسه دیدگاه

تعریف و معیارهای یلم دینی اختلاف نظر دارند، هر دو در نهایات باه یاک تعریاف و     
رسند. یلم سکولار یا یلم رددینی یلمی است که در مصداق واحد از یلم سکولار می

دینای از آن دوری گزیناد. البتاه     گیرد و بایسته است که جامعاه تعار، با دین قرار می
طبق هر دو نگاه، سکولار بودن یلم وصف ذاتی یلم نیست، بلکاه وصاف یاررای آن    

گیری و اغرا، دارنادگان آن باه یلام سارایت     است که به سبا فایل یلم، بستر شکل
 کرده است.  

الله، در مقابل یلم ساکولار یلام الهای و دینای قارار دارد؛ ولای اساتاد        در نگاه آیت
طرفی است که اساسااً مساتعد چناین توصایفات     مصباح معتقد به وجود یلوم خنثا و بی

های یلم و دیان را تاا حاد    تواند تعار،ای نیستند. این نکته مهمی است که میارزشی
برداری از این یلوم باازتر  امکان کاهش دهد و دست جامعه و حکومت دینی را در بهره
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بینایم کاه ایان    شاود، مای  ار یلم سکولار روشن مای کند؛ ولی وقتی دیدگاه استاد در ب
دهد و دیدگاه اخیر نیز همچون دیادگاه  گشایش اولیه و تفاوت دیدگاه  مر چندانی نمی

شود. البتاه شایساته اسات تااکر     طرفی یلوم تجربی و غربی میرقیا، معتقد به نفی بی
خاواهی و  ادهدهیم که از منظر اساتاد، رماز مخالفات باا یلاوم تجربای و غربای در زیا        

اند. های مورویی است که یلوم تجربی و غربی از جایگاه و موروع خود داشتهخروج
اگر یلوم تجربی، مثل فیزیک، فقم به موروع خود، یعنای مااده، مشاغول باشاد و وارد     
مسائل و مورویات متافیزیکی نشود و برای حوزه متافیزیکی حریم و ش ن خاب قائل 

سانجی  د؛ در نتیجه همچنان موروع توصیف ارزشی و دینگیرشود، تعارری شکل نمی
ا  در جامعه دینای کوشاید. حاال    برداری از آن و توسعهتوان در بهرهنخواهد بود و می
الله جوادی باید یلم و یالماان نیاز آن فلسافه و اهاداف الهیااتی را      آنکه در دیدگاه آیت

 دن معووف شوند.بدایرند تا از جانا الحاد و سکولاریسم به سوی دینی ش
های مختلفای بارای   الله جوادی ملاکیکی از نتایج این مقال آن است که در نظر آیت

ای یاا فایال   الهی و الحادی بودن یلم تقریر شده است؛ از جمله فلسفه و بنیاان اندیشاه  
تر نیز اشاره شد که گاهی در یبارات ایشان تردد و تردیدهایی وجود دارد کاه  یلم. ریش
ز این معیارها اصلی و اساسی است. برداشت ما ایان اسات کاه باا توجاه باه       یک اکدام

معنای مراد ایشان از یلم و بعضی تصریحات دیگر ایشان درباره چیستی یلم الحاادی و  
توان گفت که وصف فایل و دارنده یلم مقدم و اصل است؛ البتاه ایان   سکولاریسم، می

 مولا جای کاو  و دقت مضایف دارد.
ن مقال، که در مقدمه نیز باه آن اشااره شاد، آن اسات کاه اکناون و راس از        ریشنهاد ای

مشخص بودن معیارها و چیستی یلوم سکولار، بر اساس این دو دیدگاه اا و با توجاه باه   
گیرد تا مشاخص شاود چاه تمهیاداتی را      جایگاه اندیشمندان ماکور اا رژوهشی صورت

توان میان دین ریش گرفت و چگونه میباید برای خروج از حوزه سکولاریسم و الحاد در 
و یلاوم تجرباای جاااری در جامعااه سااازگاری ایجاااد کاارد. البتااه خااود آن دو اندیشاامند  

اند؛ اما مراد ما بررسی و ارزیابی امکان وقوع و تحقاق  راهکارهایی را توصیه و تجویز کرده
 یشان است.های ایلم الهی و غیر سکولار در جامعه دینی بر اساس راهکارها و توصیه
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های این دو بزرگوار نقدهایی وارد شده است. برای نمونه این نوع نگاه باه  به دیدگاه
الله جاوادی آملای   اناد و در نقاد دیادگاه آیات    المعاارفی دانساته  ةیلم دینی را نگاه دایر

 اند:نوشته
 ایالمعارفی قائلند، از این امر به منزله شایوه ةبرخی از کسانی که به دیدگاه دایر

اند. در این گرایش، هماهن  با رویکرد برای ا بات حقانیت دین نیز بهره جسته
های یلمی و با بیان اینکه آنها به استنباطی، کوشش بر آن است که با کمک یافته

اناد، حقانیات دیان را باه ا باات      ای صری  یا رمنی، در متون دینی آماده گونه
در دیان یلمای، ریوناد میاان     ساخن بگویناد.   « دین یلمی»برسانند و از نویی 

است. به این معنا کاه  « وسیله ا هدف »های یلم رایج و دین از نوع ارتباب یافته
توان باه کماک   شوند که میای دانسته میمنزله وسیلههای یلمی، بهیلم و یافته

 (.198: 9831باقری، ) آنها حقانیت دین را به ا بات رساند

 نویسد:  الله جوادی آملی میآیتچی در نقد دیدگاه دکتر حسین سوزن
اگر چنین است، رس محل نزاع کجاست و چرا بر اسلامی کاردن یلاوم اصارار    

شاود کاه   شود؟ آیا اسلامی کردن یلوم با این توری  تنها در همین حد نمیمی
 بیناای خااود تلفیااق کناایم؟هااایی از یلااوم موجااود را بگیااریم و بااا جهااانراااره
 (.813: 9831چی، سوزن)

تفسیر هر جزئی از خلقت، با درنظار  »الله جوادی آملی که ن درباره سخن آیتهمچنی
گفتاه  « گرفتن تفسیر جزء دیگر آن باشد تا از سنخ تفسیر تکوین به تکوین به شمار آیاد 

تاوان آن را راهکاار دانسات. راهکاار     شده هرچند درست است، بسیار کلی است و نمی
ن یلم دینی موفاق شاده اسات، تحاول در     ایشان اگرچه در اصل ا بات ررورت و امکا

فر، دینای  رو  رژوهش باید بیش از این باشد، وگرنه رو  رژوهش سکولار با ریش
ماناد  دهد و دین در تحول اساسی یلم ساکولار نااتوان مای   نیز به فعالیت خود ادامه می

 .(821: 8939زاده، )قربان
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